
 

Stečajni upravitelj Ivan Hudoletnjak 

OIB:80924395653                                          

                                                                      Trgovački sud u Zagrebu 

Stalna služba u Karlovcu 

Ivanec, Jezerski put 26                                                    Karlovac, Trg hrvatskih branitelja 1/II                                                                   

 

U Ivancu, 03.09.2026.g.                                                                         - na broj   St-2070/2025 

                                                                                          

 

IZVJEŠĆE  STEČAJNOG  UPRAVITELJA 

O GOSPODARSKOM POLOŽAJU DUŽNIKA I NJEGOVIM UZROCIMA 

 

I) 

Stečajni dužnik je dana 24. listopada 2024. podnio Sudu prijedlog za otvaranje predstečajnoga 

postupka, te je rješenjem Suda poslovni broj St-2789/2024 od 14. studenog 2024.g. otvoren 

predstečajni postupak nad stečajnim dužnikom VD-AS MONT j.d.o.o. , OIB 75802601659, 

Jastrebarsko, Trg kardinala A. Stepinca 9, koji je obustavljen pravomoćnim rješenjem Suda 

poslovni broj St-2789/2024 od 15. srpnja 2025. 

 

Daljnjim rješenjem Suda od 1. listopada 2025. određeno da se nastavlja postupak nad stečajnim 

dužnikom, kao da je podnesen prijedlog za otvaranje stečajnog postupka, te je postupak 

nastavljen pod gornjim brojem. 

 

Dana 15.01.2026.g. privremeni stečajni upravitelj podnio je svoje izvješće Sudu u kojem je 

naveo da predlaže da se nad stečajnim dužnikom otvori stečajni postupak pa je, nakon 

provedenog prethodnog postupka, Sud dana 22.05.2026.g. otvorio stečajni postupka a mene 

imenovao stečajnim upraviteljem. 

  

II)  

Nakon otvaranja stečajnog postupka i dobivanja potvrde o imenovanju, pristupio sam 

izvršavanju svojih obveza te sam izvršio uvid u sudski registar gornjeg Suda te utvrdio da je 

stečajni dužnik osnovan izjavom o osnivanju jednostavnog društva s ograničenom 

odgovornošću od 22.04.2016.g. s temeljnim kapitalom društva od 1,33 EUR (10,00 kn).   

Jedini član društva i jedina ovlaštena osoba za zastupanje je bio g. DRAŽEN  VRANEK, 

OIB:93134510827, Trg Kardinala Alojzije Stepinca 9, Jastrebarsko. 

   

Pretežna djelatnost društva je projektiranje i građenje građevina. 

Stečajni je dužnik, u trenutku otvaranja stečajnog postupka, nije imao zaposlenih niti je 

obavljao svoju osnovnu djelatnost. 

  

Sa zakonskim zastupnikom dužnika pokušao sam stupiti u kontakt u prethodnom postupku, 

preko telefonskog broja, nađenog u pretraživanju podataka o dužniku na internetu.  

Kako mi se nije javio na moje pozive i poruke, otišao sam u Jastrebarsko i obišao sjedište 

dužnika. 

Sjedište dužnika na navedenoj adresi nisam pronašao, nigdje nije bila istaknuta tvrtka dužnika, 

jedino sam na ulazu u stambenu zgradu na toj adresi pronašao ime i prezime zakonskog 

zastupnika, Vranek Dražena. 

Ipak, nakon svega toga, na moje pozive mi se javio g. Vranek. 



 

Nakon što sam mu objasnio moje obveze te njegova prava i obveze, g. Vranek mi je rekao da 

dužnik ne posluje, da su svi radnici odjavljeni i da dužnik nema nikakvu imovinu za unovčenje. 

 

Rekao je da je pokušao kroz predstečajni postupak nastaviti poslovanje dužnika, da je imao 

plan kako bi otplatio obveze dužnika ali da ga Porezna uprava u tome nije podržala. 

 

Da od imovine jedino postoji potraživanje prema gradu Karlovac za nekih 26.000,00 EUR a 

koji iznos je, nakon odrađenog posla na objektu koji koristi Vatrogasna postrojba grada 

Karlovac, ostao kao garancija za otklanjanje reklamacija na izvedenim radovima u idućih 5 

godina. 

Rekao je da je dužnik došao u probleme radi nekih nenaplaćenih poslova i raskinutih ugovora 

o gradnji u Austriji, Sloveniji i Hrvatskoj. 

To se dogodilo unutar roka od jedne godine i stečajni dužnik se iz toga nije mogao izvući. 

 

Sve što se moglo naplatiti se naplatilo a ostalo su ostala nenaplaćena potraživanja. 

Rekao da dužnik nema uvjeta za daljnje poslovanje niti imovine za unovčenje. 

 

Sa bivšom ovlaštenom osobom stečajnog dužnika u svezi svega kontaktirao sam više puta 

telefonski, putem emaila i poruka. 

 

III) 

Što se tiče imovine, prema javnim očevidnicima i prema prikupljenoj dokumentaciji koju sam 

proučio, a gdje mi jedan dio još uvijek nedostaje jer isto nisam uspio dobiti od g. Vraneka, kao 

i prema iskazu g. Vraneka, stečajni dužnik nije vlasnik nikakvih nekretnina ni pokretnina.   

 

Iz potvrde Centra za vozila Hrvatske d.d., dužnik je, prema službenoj registraciji cestovnih 

vozila, evidentiran kao vlasnik vozila više vozila ali sva su odjavljena od 2018. do 2021.g. i 

nisu više u vlasništvu dužnika. 

 

Prema uvjerenju RH, Državne geodetske uprave, dužnik nije upisan u katastarski operat kao 

nositelj prava na nekretninama. 

 

I u bilanci na dan 31.12. 2024.g. je iskazana materijalna imovina u iznosu od samo 735,23 EUR 

a na dane 31.12.2025.g. i 21.05.2026.g. u iznosu od 543,43 EUR.  

 

Od imovine, postoje samo potraživanja i ona su u iznosima koje sam naprijed naveo. 

U privitku ovog izvješća su knjigovodstvene kartice navedenih potraživanja. 

Prema bilanci iz financijskih izvještaja na dan 31. 12. 2024.g., dužnik je imao potraživanja u 

iznosu od 582.373,76 EUR, kratkotrajnu financijsku imovinu od 34.404,00 EUR i novac u 

blagajni i banci u iznosu od 9.533,20 EUR. 

Prema bilanci iz financijskih izvještaja na dan 31.12. 2025.g., dužnik je imao potraživanja u 

iznosu od 274.768,62 EUR, a na dan prije otvaranja stečajnog postupka, 21.05.2026.g., 

274.703,94 EUR, bez kratkotrajne financijske imovine i novac u banci i blagajni. 

Stečajni upravitelj je u tijeku pokušaja kontaktiranja sa dužnicima, a o čemu će redovno 

obavještavati Sud i vjerovnike u svojim izvješćima. 

 

Ni jedno od navedenih potraživanja nije utuženo. 

 



G. Vranek je rekao da je neka potraživanja utužio i djelomično uspio u naplatiti, a na neka nije 

išao sa utuženjem jer je procijenio da će se teško naplatiti u dugotrajnim sudskim postupcima, 

čiji su troškovi pokretanja i vođenja veliki a stečajni dužnik za to nije imao sredstava.  

Naime, tu je spomenuo oba velika potraživanja, jednu od trgovačkog društva u Austriji a drugo 

od trgovačkog društva u Sloveniji, gdje je ostalo nenaplaćeno preko 170.000,00 EUR a sve iz 

razloga što mu nadzorni organi na gradilištima u tim zemljama nisu htjeli na kraju potpisati 

okončane situacije pa nije imao nikakvi dokument na temelju kojeg bi mogao tužiti. 

 

Preostale su mu samo tužbe sa dokazivanjem svih činjenica i vještačenjima gdje bi postupak 

trajao više godina a on nije imao novčanih sredstava za takve postupke i mora je jednostavno 

odustati. 

Stečajni upravitelj će pokušati u idućem izvještajnom razdoblju utvrditi sve dostupne činjenice 

u svezi otvorenih potraživanja te utvrditi njihovu naplativost. 

 

Za sada, drugu imovinu stečajnog dužnika nisam utvrdio. 

 

IV) 

Od obveza, prema bilanci iz financijskih izvještaja na dan 31.12.2024.g., dužnik je imao 

proknjižene kratkoročne obveze u iznosu od 654.699,40 EUR. 

Prema bilanci iz financijskih izvještaja na dan 31.12.2025.g., dužnik je imao proknjižene 

kratkoročne obveze u iznosu od 421.187,00 EUR i dugoročne obveze u iznosu od 25.414,48 

EUR. 

Prema bilanci iz financijskih izvještaja na dan prije otvaranja stečajnog postupka, 

21.05.2026.g., dužnik je imao proknjižene kratkoročne obveze u iznosu od 422.708,48 EUR i 

dugoročne obveze u iznosu od 25.414,48 EUR. 

 

Vjerovnici su prijavili tražbine u iznosu od 107.263,49 EUR. 

 

Prema riječima ovlaštene osobe, stečajni dužnik je mijenjao knjigovodstvene servise za 

vođenje knjiga, jer je kasnio s plaćanjem usluga. 

U trenutku otvaranja stečajnog postupka, poslovne knjige stečajnom dužniku vodio je 

knjigovodstveni servis ALFA@OMEGA  iz Jastrebarskog, vl. Snježane Markušić. 

Od nje sam preuzeo knjigovodstveno-financijsku dokumentaciju za razdoblje od 01.09.2024.g. 

do otvaranja stečajnog postupka, ukupno 16 registratora i 2 fascikla, uz napomenu da ne mogu 

odgovarati za svu dokumentaciju jer određeni dio nedostaje. 

Zbog toga sam od g. Vraneka zatražio dokumentaciju koja nedostaje, posebno neke ugovore i 

račune, isti mi je obećao da će potražiti i dostaviti mi ali do pisanja ovog izvješća, istu nisam 

uspio dobiti pa ću ju nastojati pribaviti i analizirati do izvještajnog ročišta. 

 

V) 

Na kraju, izvršio sam i sve druge potrebne radnje propisane stečajnim zakonom na početku 

stečajnog postupka: provjerio sam da li su zatvoreni svi prijašnji žiro-računi stečajnog dužnika, 

otvorio sam novi žiro račun stečajnog dužnika, preuzeo sam, dostupnu poslovnu 

dokumentaciju stečajnog dužnika te iznajmio prostor za njezino čuvanje, angažirao 

knjigovodstveni servis TOMI-KONTO vl. Barišić Tomislav, Zagreb, Sveti Duh 174 radi izrade 

početnih financijskih izvješća i redovnog vođenja poslovnih knjiga stečajnog dužnika, utvrdio 

popis i potencijalnu procjenu imovine, pokrenuo postupke dobrovoljne naplate potraživanja, 

itd. 



VI) 

Osnovom svega navedenog predlažem Skupštini da donese slijedeće odluke: 

 

1. Prihvaća se izvješće stečajnog upravitelja o gospodarskom položaju stečajnog dužnika i 

njegovim uzrocima te se odobravaju sve do sada poduzete radnje stečajnog upravitelja. 

 

2. Poslovanje stečajnog dužnika se neće nastaviti. 

 

3. Odobrava se stečajnom upravitelju pokretanje prisilnih naplata potraživanja stečajnog 

dužnika tamo gdje on procijeni da će biti moguća naplata i ovlašćuje se da može angažirati 

odvjetnika na način da će se istome plaćati njegove usluge u skladu s odvjetničkom tarifom ali 

tek nakon naplate potraživanja i prispijeća na žiro račun stečajnog dužnika, u postupku gdje je 

bio angažiran. 

 

4. Prihvaća se predračun troškova stečajnog postupka. 

 

 

PRILOG: popisi, predračun i analitičke kartice, 6x 

 

 

 

 

 

                                                                                    Stečajni upravitelj: 

 

                                                                                Ivan  Hudoletnjak, dipl. prav. 
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